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У К Р А Ї Н А

ДОНЕЦЬКА ОБЛАСНА ДЕРЖАВНА АДМІНІСТРАЦІЯ

УПРАВЛІННЯ ОСВІТИ І НАУКИ

Н А К А З
«20»    травня  2011  р.



     


    № 363
Про результати перевірки письмових робіт з української мови претендентів на нагородження Золотою та Срібною медалями


Відповідно до Положення про золоту медаль «За високі досягнення у навчанні» та срібну медаль «За досягнення у навчанні» (п.4, затверджено наказом Міністерства освіти і науки України від 17.03.2008 р. № 186), листа МОНУ №1/9-950 від 30.12.2010 року, наказу управління освіти і науки №308 від 06 травня 2011 року «Про організацію перевірки письмових робіт претендентів на нагородження Золотою або Срібною медалями»), з метою контролю за дотриманням вимог щодо нагородження медалями випускників шкіл з 21 травня 2011 року до 24 травня 2011 року управлінням освіти і науки Донецької облдержадміністрації, обласним інститутом післядипломної педагогічної освіти була здійснена перевірка письмових робіт претендентів на нагородження Золотою та Срібною медалями.


На розгляд комісії з міст і районів області надійшло 517 робіт з української мови (із них претендентів на нагородження Золотою медаллю – 398, Срібною – 119).


Перевірка показала, що докладний переказ, написаний учнями – претендентами на нагородження медалями, підтверджує високий рівень мовленнєвої компетентності випускників області.


У письмових роботах з української мови висловлювання побудовані відповідно до вимог, свідчать про володіння учнями нормами сучасної літературної мови. 


Досить високий рівень робіт учнів шкіл Волноваського, Мар’їнського районів,  мм. Артемівська, Макіївки, Краматорська.


Але в ряді робіт комісія виявила певні недоліки: наявність орфографічних та пунктуаційних помилок, виправлень;  порушення вимог щодо оформлення робіт (неправильно підписані роботи, у рецензії вчителями не обґрунтовується виставлений бал, знижені оцінки за каліграфію тощо). Ці зауваження стосуються робіт випускників з мм. Донецька (Ворошиловський, Пролетарський райони), Красноармійська, Селидового, Докучаєвська, Дебальцевого, Горлівки, Слов’янська, районів Амвросіївського, Слов’янського, ліцеїв обласного підпорядкування.
Перевірка робіт претендентів на нагородження Золотою та Срібною медалями показала, що деякими вчителями української мови та літератури недостатньо опрацьовані критерії оцінювання письмового монологічного висловлювання, що призвело до необ’єктивного виставлення балів у  18 роботах учнів (3,5% від загальної кількості поданих робіт). 


Таким чином, знижені бали складають:
· в межах високого рівня:

· з «12» балів на «11» - 11 робіт (2,1% - від загальної кількості поданих робіт; 61,1% - від загальної кількості робіт, у яких знижено бали); 

· з «11» балів на «10» - 3 роботи (0,6% - від загальної кількості поданих робіт; 16,6% - від загальної кількості робіт, у яких знижено бали);

· з «12» балів на «10» - 3 роботи (0,6% - від загальної кількості робіт; 16,6% - від кількості робіт, у яких знижено бали);

· з переходом з високого рівня на достатній:

· з «11» балів на «9» - 1 робота (0,2% - від загальної кількості поданих робіт; 5,7% - від кількості робіт, у яких знижено бали).
При цьому знижено бали в межах високого рівня в 14 роботах претендентів на нагородження Золотою медаллю (2,7% - від загальної кількості поданих робіт, 82,4% - від загальної кількості робіт, у яких знижено бали в межах високого рівня, 77,8% - від загальної кількості робіт, у яких знижено бали) та в 3 роботах претендентів на нагородження Срібною медаллю (0,6% - від загальної кількості поданих робіт; 17,6% - від загальної кількості робіт, у яких знижено бали в межах високого рівня; 16,7% - від загальної кількості робіт, у яких знижено бали). 

Знижено бали з переходом з високого рівня на достатній в 1 роботі претендента на нагородження Золотою медаллю (0,2% - від загальної кількості поданих робіт; 100% - від загальної кількості робіт, у яких знижено бали з переходом з високого рівня в достатній; 5,6% - від загальної кількості робіт, у яких знижено бали). 

      Розглянувши матеріали та протоколи засідання обласної предметної комісії щодо перевірки робіт з державної підсумкової атестації з української мови (докладний переказ) претендентів на нагородження Золотою та Срібною медалями, 


НАКАЗУЮ: 

1. Начальникам управлінь (відділів) освіти міських (районних) рад:   
1.1. Взяти до відома інформацію про результати перевірки письмових робіт претендентів на нагородження Золотою та Срібною медалями, відповідно до додатків 1, 2 виставити оцінки за державну підсумкову атестацію з української мови. 
1.2. Провести семінар для керівників загальноосвітніх навчальних закладів з питань внутрішкільного контролю та вимог щодо оцінювання навчальних досягнень школярів з української мови.
1.3. Посилити контроль щодо якості перевірки та дотримання критеріїв оцінювання письмових робіт. 

2. Завідувачам методичних кабінетів, керівникам методичних об’єднань учителів української мови та літератури:
2.1. Провести засідання методичних об’єднань, винести на обговорення питання про результати перевірки письмових робіт претендентів на нагородження Золотою та Срібною медалями. 
2.2. Спрямувати роботу методичних об’єднань учителів української мови та літератури на вивчення критеріїв оцінювання, затверджених наказом МОНУ від 05.05.2008 року №371 (Інформаційний збірник Міністерства освіти і науки України №13-15 за 2008 рік, стор. 28-36).
3. Наказ розмістити на офіційному веб-сайті управління освіти і науки (www.osvita.donetsk.ua).
4. Контроль за виконанням наказу покласти на першого заступника начальника управління освіти і науки Донецької облдержадміністрації  М.Є. Артьомова. 

Начальник управління                                               Ю.І.Соловйов

Виконавець:



Завізовано:






Харахоріна
Т.О.


        Артьомов М.Є.








        Чернишов О.І.

                                                            Будзинський С.А.

Додаток 1

Затверджено  наказом  управління освіти і науки № 363  від 20.05.2011 р. 

Список претендентів 
на нагородження медаллю (Золотою та Срібною), у роботах яких з державної підсумкової атестації 

з української мови обласною комісією знижено бали в межах високого рівня навчальних досягнень

	№ з/п
	Прізвище, ім’я, по батькові
	На яку медаль претендує
	Бали, виставлені атестаційною комісією
	Бали, виставлені обласною комісією
	Місто, район, школа
	Учитель

	1.
	Бльосткіна 
Анна Едуардівна
	Срібло
	12
	11
	м. Селидове, ЗОШ  № 6
	Карвєшкіна О.П.

	2.
	Яцина 
Олексій Григорович
	Золото
	11
	10
	ЗССІЗ для обдарованих дітей «Ерудит»
	Кацарська Т.В.

	3.
	Бєлік 
Неля Віталіївна
	Срібло
	12
	11
	Амвросіївський район, Благодатнівська ЗОШ
	Білик В.М.

	4.
	Талалаєнко 
Олександра Костянтинівна
	Золото
	12
	11
	Донецький медичний ліцей
	Яценко Т.І.

	5.
	Чижевська 
Юлія Віталіївна
	Золото
	12
	11
	Донецький медичний ліцей
	Яценко Т.І.

	6.
	Зябрева 
Юлія Геннадіївна
	Золото
	12
	11
	Донецький медичний ліцей
	Балахонова С.В.

	7.
	Пристинська 
Юлія Володимирівна
	Золото
	12
	11
	м. Донецьк, Ворошиловський район, ЗОШ № 14
	Толоченко Є.Є.

	8.
	Шевченко 
Марія Олександрівна
	Золото
	12
	11
	м. Донецьк, Ворошиловський район, ЗОШ № 14
	Толоченко Є.Є.

	9.
	Черепанська 
Валерія Андріївна
	Золото
	11
	10
	м. Красноармійськ, ЗОШ № 9
	Кіра Г.Б.

	10.
	Коваленко 
Антон Володимирович
	Золото
	12
	10
	м. Красноармійськ, міський ліцей «Надія»
	Лихацька Л.О.

	11.
	Батрак 
Тетяна Павлівна
	Золото
	12
	11
	м. Красноармійськ, НВК
	Дубинка Л.Ф.

	12.


	Гарбузов 
Данії Валерійович
	Золото
	12
	11
	м. Красноармійськ, НВК
	Дубинка Л.Ф.

	13.


	Котенко 
Ксенія Сергіївна
	Золото
	12
	11
	м. Красноармійськ, міський ліцей «Надія»
	Лихацька Л.О.

	14. 

	Гаврикова 
Юлія Сергіївна
	Золото
	12
	11
	м. Красноармійськ, міський ліцей «Надія»
	Лихацька Л.О.

	15.


	Гайдабура 
Аліна Євгенівна
	Золото
	12
	10
	м. Красноармійськ, міський ліцей «Надія»
	Лихацька Л.О.

	16.


	Духанін

Ілля Олексійович
	Золото
	12
	10
	м. Красноармійськ, Родинська ЗОШ № 35
	Грицутіна В.Д.

	17.
	Брянцева 
Марія Володимирівна
	Срібло
	11
	10
	м. Красноармійськ, НВК
	Дубинка Л.Ф.


Додаток 2 

Затверджено  наказом  управління освіти і науки № 363  від 20.05.2011 р. 

Список претендентів
на нагородження медаллю (Золотою та Срібною), у роботах яких з державної підсумкової атестації
з української мови обласною комісією знижено бали з переходом з високого рівня навчальних досягнень на достатній

	№ з/п
	Прізвище, ім’я, по батькові
	На яку медаль претендує
	Бали, виставлені атестаційною комісією
	Бали, виставлені обласною комісією
	Місто, район, школа
	Учитель

	1.
	Салім 
Карім Раедович
	Золото
	11
	9
	м. Донецьк

Пролетарський район, ЗОШ № 144
	Липчанська О.В.
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